
RESULTADOS

INTRODUCCIÓN

Uno de los principales criterios para la estimación del sexo a partir de restos óseos no documentados es el análisis morfométrico a través de las funciones discriminantes

(FD). La exactitud de dicha estimación depende de la pieza ósea analizada y de los estándares de referencia utilizados [1]. Estos últimos, adquieren un rol protagónico en

el análisis comparativo, ya que deberían ajustarse a grupos humanos de la misma ancestría para lograr una mayor confiabilidad en el diagnóstico. Esto justifica

ampliamente la realización de investigaciones regionales que, en este sentido, acrecienten la confiabilidad en los métodos de caracterización. Respondiendo a esta

problemática, varios autores, han enfatizado en la necesidad de comparar los resultados obtenidos, en diferentes colecciones documentadas, a fin de evaluar el grado de

variabilidad intra e/o interpoblacional de la morfología esquelética [2,3,4,5]. En este marco, el objetivo del presente trabajo consiste en testear la fiabilidad y validez de

cuatro funciones discriminantes, de cráneo y fémur, derivadas de la Colección Lambre [6] en una muestra independiente.

MATERIAL Y MÉTODOS

La muestra analizada pertenece a la colección de esqueletos identificados alojada

en el Centro de Investigación en Antropología y Salud (CIAS) (Facultad de Ciencias

y Tecnología, Universidad de Coímbra, Portugal). Se seleccionaron 108 individuos

adultos, de ambos sexos (tabla 1), fallecidos entre 1910 y 1932. Se relevaron

variables métricas, mediante técnicas de morfometría tradicional, utilizadas en las

funciones discriminantes obtenidas a partir de la “Colección Lambre” (La Plata,

Argentina) (tabla 2) [7,8,9]. Para ello se utilizó el siguiente instrumental: calibre

digital y compas de ramas curvas (ambos con 0.01 mm de precisión) y tabla

osteométrica.

CONCLUSIÓN

PROCESAMIENTO ESTADÍSTICO SPSS 23.0

Se contrastaron los supuestos de Normalidad y Homogeneidad de Varianza.

Posteriormente, se aplicó una prueba t de Student para muestras independientes a

fin de conocer la variación dimórfica en la expresión de las variables. Finalmente,

se calcularon las FD y los porcentajes de asignaciones correctas fueron comparados

con los porcentajes originales obtenidos por los autores del trabajo en la Colección

Lambre.

N Media DS

Cráneo M    55

F     51

52,24

45.76

13,01

12,65

Fémur M    56 

F     52

51,73

46,02

12,48

12,41

Tabla 1. Distribución de la muestra – Colección Coímbra

Funciones 

Discriminantes Variables

Asignaciones 

correctas 

(%)

Cráneo2 Función 1 Zy-Zy, N-Ba, N-Ns 80,9

Fémur3 Función 2

Función 3

Función 4

LM, LF, Pr, DAP, DMT, ABi, DVCF

ABi, DVCF

ABi

84,2

85,6

80,8

Tabla 2. Funciones discriminantes – Colección Lambre1

Cráneo: Ancho Bicigomatico (Zy-Zy), Altura nasion-basion (N-Ba), Altura nasion-nasoespinal (N-Ns). 

Fémur: Longitud Máxima (LM), Longitud Fisiológica (LF), Perímetro (Pr), Diámetro Antero-posterior 

(DAP), Diámetro Medio Transverso (DMT), Ancho Bicondilar (ABi), Diámetro Vertical de la Cabeza 

Femoral (DVCF). 

1. Integrada por individuos que fallecieron durante el S. XX entre 1940 y 2001

2. N 129 – F 51 (69,80 años), M 75 (68,03 años).  

3. N 104 – F 52 (63, 30 años), M 52 (60 años). 

Sexo N Media

Desviación

típica P-valor*

LM M 56 437,61 20,38

,000

F 52 411,15 21,85

LF M 56 434,48 20,35

,000

F 52 407,18 21,07

DMAP
M 56 28,56 1,72

,000

F 52 25,86 1,77

DMT M 56 27,29 1,96

,000

F 52 25,27 2,05

DVCF M 56 44,57 2,25

,000
F 52 40,28 1,91

Pr M 56

52

91,21 4,38

,000
F 83,77 4,58

ABi M

F

56

52

79,75 3,50

,000

71,51 2,98

Sexo N Media

Desviación

típica P-valor*

Zy-Zy M 55 127,71 4,46
,000

F 51 119,12 4,52

N-Ba M 55 100,49 3,84
,000

F 51 96,35 3,95

N-Ns
M 55 52,34 3,87

,000
F 51 48,54 4,59

Funciones 

Discriminantes 

“Colección Lambre”

N                  %

“Colección Coímbra”

N                 %

Cráneo2 Función 1 129                80,9 106              82

Fémur3

Función 2

Función 3

Función 4

104                84,2

104                85,6

104                80,8

108              65

108            72,5

108             73

Cráneo: Ancho Bicigomatico (Zy-Zy), Altura nasion-basion (N-Ba), Altura de la nariz (N-Ns)

* Diferencia estadísticamente significativa p 0.05

Fémur: Longitud Máxima (LM), Longitud Fisiológica (LF), Perímetro (Pr), Diámetro antero-

posterior (DAP), Diámetro Medio Transverso (DMT), Ancho Bicondilar (ABi), Diámetro 

Vertical de la cabeza femoral (DVCF). * Diferencia estadísticamente significativa p 0.05

La prueba de Shapiro Wilks al igual que la Prueba de Levene arrojaron

diferencias no significativas (p< 0,05) para ambos sexos en todas las

variables de cráneo y fémur. Por lo tanto, se asume la distribución normal

de los datos así como la homogeneidad de sus varianzas. En las tablas 3 y

4 puede observarse que la prueba de t-Student evidenció diferencias

significativas (p <0,05) entre los sexos para todas las variables de cráneo

y fémur. Asimismo, los valores medios masculinos fueron mayores que los

femeninos demostrando un marcado dimorfismo sexual en las respectivas

variables. Los resultados de las FD demuestran que los porcentajes

promedio de estimaciones correctas más altos fueron para el sexo femenino,

entre 94 y 100 %, a diferencia de lo observado para el sexo masculino,

entre 30 y 70 %.

Tabla 3. Estadística descriptiva y prueba de t Student para cráneo Tabla 4. Estadística descriptiva y prueba de t Student para fémur

Los porcentajes de asignaciones correctas observados en el presente estudio (65 – 82%) se compararon con las tasas de clasificación

originales (85,6 – 80,8%), confirmando así la validez de las ecuaciones propuestas a nivel local. Los resultados alcanzados permiten

arrojar luz acerca del poder discriminatorio de las funciones, considerando que la expresión del dimorfismo sexual está estrechamente

relacionada con la biología de grupo y fuertemente influenciada por aspectos medioambientales, tanto físicos como culturales.
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Cráneo: F 94%, M 70%. Fémur: F1 (F 100%, M 30%) F2 (F 100%, M 45%), F3 (F 100%, M 46%). 


